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FUR SIE
KOMMENTIERT

Umweltschutz, Okologie und Natur-
heilverfahren erganzen sich sinnvoll: Bei
einer zunehmenden Verschmutzung der
Schopfung - des Wassers, der Erde und
der Luft - haben wir es mit unseren Regula-
tionsverfahren immer schwerer. Und tat-
sdchlich sind die Schadstoffe in unseren
pflanzlichen Homoopathika angekommen.
So ist es nicht verwunderlich, dass wir z.B.
bei Belladonna zu immer hoheren Poten-
zen greifen missen [3].

Aligemeine Einwdnde und

Uberlegungen gegen die
Gentechnik

1) Die Risiken der Gentechnik sind
unzureichend erforscht.

2) Die Freisetzung von genetisch ver-
dnderten Organismen in die Natur ist
nicht riickgdngig zu machen.

3) Die durch wirtschaftliche Interes-
sen geleitete und iiberschnelle An-
wendung forcierte Gentechnik ist in
sich tief verantwortungslos.

1) Die Risiken sind unzureichend
erforscht

Hier kann es genauso zugehen wie vor
50 Jahren mit der Atomkraft: Zundchst ge-
priesen und als vollig unbedenklich ange-
sehen, zeigten dann die Langzeitfolgen
mit erhohter Leukdamie- und Krebshaufig-
keit in den umgebenden Gebieten die im-
mense Gefdhrlichkeit.

Gentechnik und Agrochemie -
ihre Auswirkungen auf Natur
und Gesundheit

Beispiele:

s Die Falloutfolgen aus den heute wei-
testgehend vergessenen oberirdischen
Atombombenversuchen in den Wiisten
Nevadas und Utahs der 50er- und 60er-
Jahre (es sei hier an die allgemein be-
kannte Tatsache erinnert, dass, da die
Filmarbeiten in den atomverseuchten
Gebieten stattfanden, ausnahmslos
alle Westernhelden in der Folgezeit
an Krebs starben),

m der Beinahe-Super-Gau in Harrisburg
1979,

m die horrenden Folgen von Tschernobyl
1986 (nach deutschem Arzteblatt bis-
her etwa 400 000 zusatzliche Krebs-
fdlle als Strahlenfolge) - und der Reak-
torkern glitht immer noch vor sich hin.

Dabei treffen uns die Nachwirkungen erst

jetzt mit voller, wenn auch nicht wahr-

nehmbarer Wucht. Denn die freigeworde-
nen Strahlungspartikel haben mittlerweile
einen grolBen Teil unseres Lebensraumes in
biologisch relevanter Menge durchdrun-
gen. Als letztes Glied der Nahrungskette
nehmen wir so unweigerlich radioaktive

Teilchen auf. Kénnen wir diese nicht aus-

scheiden oder abbauen, werden sie - we-

gen der stoffwechselbedingten Verwechs-

lung mit elementaren Baustoffen wie z.B.

Kalzium - von unserem Korper eingelagert.

Maoglicherweise ist ein GroRteil der enorm

zunehmenden allergischen, autoimmuno-

logischen und immundepressiven Proble-
me auf radioaktive Schwermetalle zuriick-
zufiihren, die fatalerweise in der Ndhe zu

Knochenmarksstammzellen  abgelagert

werden [7].

2) Die Freisetzung ist nicht
riickgangig zu machen

Auch hier - beim Zeithorizont von gen-
technischen Veranderungen - fiihlt man
sich wieder an die Atomenergie erinnert.
Da z.B. Plutonium eine geradezu apokalyp-
tisch lange Halbwertzeit von etwa 50 000
Jahren aufweist, hat dies etwas geradezu
Unwiderrufliches an sich. Ebenso wird es
mit den gentechnischen Veranderungen
sein, die im Mikrokosmos des Organismus
ebenso etwas Unwiderrufliches, Irreversib-
les haben.

Es ist so wie mit den Schrecknissen aus
der Biichse der Pandora, einmal entwichen,
konnen sie nicht mehr zurtck.

Pandora aus der griechischen Mytholo-
gie: Zeus gab aus Zorn tiber den Feuerraub
des Prometheus Pandora ein GefdR. Als
Pandora dieses offnete, flogen alle vorstell-
baren Ubel heraus, nur die Hoffnung blieb
darin als Pandora den Deckel wieder schloss.

3) Vorschnelle Anwendung
der Gentechnik durch
wirtschaftliche Interessen
verantwortungslos

Ein Beispiel aus Deutschland soll die
horrenden Nebenwirkungen der Agrogen-
technik verdeutlichen:

Der Diplomlandwirt und CDU-Ratsherr
Gottfried Glockner, voni Weidenhof im hes-
sischen Wolfersheim, bestellte bereits 1997
als einer der ersten Landwirte in Deutsch-
land seine Felder mit gentechnisch verdn-
dertem BT-Mais 176 des Schweizer Saat-
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gut-/Chemiekonzerns Syngenta. Den verfiit-
terte er an seine Milchkiihe. BT-Mais
(BT = Bacillus thuringiensis) veranlasst die
komplette Maispflanze, wdhrend ihrer ge-
samten Lebensdauerein Gift zu produzieren,
das sie gegen den Maisziinsler schiitzen soll.
Die Killerpflanze zerstort den Magen-Darm-
Trakt von Insekten, aber nicht nur den. Eine
staatliche Untersuchungsanstalt stellte im
Auftrag von Glockner fest, dass der Frisch-
mais pro Kilogramm 8,3 ng Toxin enthalt.
Das Syngenta-Forschungszentrum in North
Carolina/USA hatte in seinen Futterproben
dagegen kein BT-Toxin gefunden. Dennoch
wurde das Gift {iberall gefunden, im Kot,
im Urin, damit auch in der Giille, im Blut-
kreislaufund in den Lymphknoten der Tiere.
Wenn das Toxin einmal iiber das Futter, die
Giille und den Boden in den Kreislauf ge-
langt, macht es selbst vor dem Menschen
nicht Halt. Untersuchungen der Milch erga-
ben, dass auch darin Spuren des Toxins nach-
weisbar waren, natiirlich auch im Fleisch.
Nach zweieinhalb Jahren Fiitterung
nahm das Schicksal seinen Lauf: Die Kiihe
bekamen einen klebrigen grauweiflen
Durchfall, Wasseransammlungen in den
Gelenken, Odeme in den Eutern, die Blut-
gefiRe erweiterten sich. Blut war in der
Milch und im Harn zu finden. Manche
Kiihe riegelten ihre Milchproduktion bei
20 Litern plotzlich ab und gaben keinen
Tropfen mehr. Es kam zu Missbildungen
der Kalber. Bei einer Kuh kam es zu einem
Euterdurchbruch. SchlieRlich starben die
ersten Tiere. Was den Landwirt stutzig
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machte: Die Kiihe liefen im Sommer von
der Weide in den Stall und verendeten in
der Box. Die Ursache: Bis zum Jahr 2002
hatte Glockner jedes Jahr Giille auf die
Griinflichen ausgebracht und die Weide
so ebenfalls mit BT-Toxinen kontaminiert.
Das heif3t, die Kiihe wurden nicht nur durch
die Fiitterung des BT-176-Maises belastet,
sondern auch durch das frische Gras auf
der Weide sowie siliertes Gras oder Heu.
Den Zulassungsantrag fiir den BT-176-
Mais hatte Syngenta selbst geschrieben,
und so ging er auch unverandert durch.
Der von der Genehmigungsbehorde des
Robert-Koch-Instituts (RKI) durchgefiihrte
Flitterungsversuch mit BT-176-Mais uber
einen Zeitraum von 60 Tagen war aufgrund
der kurzen Dauer wertlos. Denn Glockners
Kiihe bekamen erst nach zweieinhalb Jah-
ren Probleme. Trotz jahrelanger Rettungs-
versuche musste die 70-kopfige Herde
Seit
2003 steht der Stall leer. Glockner musste

schlieRlich geschlachtet werden.
seinen Glauben an den Fortschritt und
die Wissenschaft teuer bezahlen. BT-176-
Mais wurde vom Markt genommen. Glock-
ner konvertierte vom Befiirworter zum Kri-
tiker der Agrogentechnik [4].

Spezielle Einwdnde gegen
die Gentechnik -

Agrochemie

Genetisch modifizierter Mais mit der
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2004 fir Schlagzeilen: Die franzdsische
Zeitung Le Monde berichtete, dass Ratten,
die mit MON863 - ein Mais mit eingebau-
tem Insektengift - gefiittert wurden, deut-
liche Veranderungen im Blutbild und Or-
ganschaden aufwiesen. Im Januar 2006
lieR die EU-Kommission den Genmais trotz
aller wissenschaftlichen Kontroversen fiir
den europdischen Markt zu. Weitere Bei-
spiele der Auswirkungen von Gentechnik-
produkten auf Sdugetierorganismen zeigen
die nachfolgenden Untersuchungen:

m  Greenpeace und franzosische Wissen-
schaftler [10] veroffentlichten die erste
unabhdngige Auswertung der Fiitte-
rungsversuche mit MON863.

m Die eben zitierten Untersuchungen der
franzosischen Wissenschaftler tiberra-
schen nicht, da schon Malatesta (6]
2002 nach Fiitterung mit gentechnisch
modifiziertem Soja Veranderungen in
den Leberzellen und 2003 [5] Verande-
rungen in den Pankreaszellen gefun-
den hatte.

m  Vecchio [12] fand 2004 bei dhnlichen
Versuchen (genetisch modifiziertes
Soja) Veranderungen in den Hoden und

m  Richard [8] Veranderungen in den Pan-
kreaszellen.

s Pusztai [1] beschrieb 1999 im Lancet
entziindliche Reaktionen im Magen-
Darm-Trakt von Ratten, die mit gen-
technisch veranderten Kartoffeln ge-
flttert wurden.
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